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Abstract  Article Info 

Introduction: Promoting moral judgment and critical thinking is one of the main goals 

in the education system; therefore, the aim of the present study was to investigate the 

effect of teaching philosophy with native-Iranian stories on students' moral judgment 

and critical thinking . 

Methods: The quasi-experimental research method was pretest-posttest with a control 

group. The statistical population included all male and female students of the fourth and 

fifth grades of elementary school in Chalous in the academic year 2019-2020 who were 

selected by sampling method available to 30 people and were divided into two groups 

of 15 experimental and control. They responded to the Ricketts Critical Thinking Scale 

and the Sinha and Varma Judgment Questionnaire. The experimental group participated 

in 17 sessions of philosophical training, but the control group was on the waiting list. 

Data analysis was performed using SPSS software version 22 and multivariate analysis 

of covariance. 

Results: The results showed that there was a difference between the mean scores of 

moral judgment and critical thinking in the experimental and control groups and the 

growth rate of moral judgment and critical thinking in the experimental group was 

higher than the control group (P <0.01). 

Conclusion: The philosophy education program with indigenous-Iranian stories had a 

positive effect on the moral judgment and critical thinking of students. 
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ایرانی بر قضاوت اخلاقی و تفکر نقادانه دانش    -بومی هایداستان  ورزی با فلسفه   آموزش تأثیر

 آموزان  
 

 1شیرودی  قربان ، شهره1خلعتبری  ، جواد2خواه وطن حمیدرضا  ،*1تیزدست   طاهر  ، 1سیدمحمودی  مهنوش سیده

 
 ایران.  تنکابن، اسلامی،  آزاد دانشگاه تنکابن،   واحد گروه روانشناسی، 1

 . ران یتهران، ا ، یتهران غرب، دانشگاه آزاد اسلام ،یگروه روانشناس 2
 
 

 
 . رانیتنکابن، ا ، یواحد تنکابن، دانشگاه آزاد اسلام ، یگروه روانشناس  ار، دانشی ، زدست ی طاهر تمسوول:  سندهینو *

 tahertizdast@yahoo.com: لی میا

 ده کی چ

آموزش    ریتأث  یهدف مطالعه حاضر بررس  نیهست؛ بنابرا  ت یو ترب  م ی در نظام تعل  یاز اهداف اصل  یکیو تفکر نقادانه    یارتقاء قضاوت اخلاق  مقدمه: 

 . بود آموزانو تفکر نقادانه دانش یبر قضاوت اخلاق یرانیا  -یبوم یهابا داستان  یفلسفه ورز

  پسر   و   دختر  آموزان¬دانش  ی شامل تمام  آماری   جامعه.  بود  گواه  گروه  با   همراه آزمونپس  –  آزمونش یاز نوع پ یروش پژوهش شبه تجرب  ها: روش

نفر انتخاب و در دو گروه   30در دسترس    یریگبودند که به روش نمونه   1398-1399  یلیچهارم و پنجم ابتدایی شهر چالوس در سال تحص   یهاه پای

جلسه    17در    شیو وارما پاسخ دادند. گروه آزما  نهایو پرسشنامه قضاوت س  کتسیتفکر نقادانه ر  اس یو گواه قرار گرفتند؛ و به مق  شیانفره آزم   15

چند    انسیاریکووا  لیو آزمون تحل  22نسخه    SPSSافزار  ها با نرمداده   لیانتظار بودند. تحل  ستیشرکت نمودند اما گروه گواه در ل  یآموزش فلسفه ورز

 انجام شد.  رهیتغم

  و   اخلاقی  و میزان رشد قضاوت  گروه آزمایش و گواه تفاوت وجود دارد   نقادانه  تفکر  و   اخلاقی  نتایج نشان داد بین میانگین نمرات قضاوت  ها: یافته

 .(P<01/0)در گروه آزمایش از گروه گواه بیشتر بود  نقادانه تفکر

 داشت. مثبت تأثیر آموزاندانش   نقادانه تفکر و  اخلاقی قضاوت بر ایرانی -بومی هایداستان  با ورزی فلسفه آموزش برنامه  گیری: نتیجه 

 داشت.  مثبت تأثیر آموزاندانش نقادانه تفکر و  اخلاقی قضاوت بر ایرانی  -بومی هایداستان   با ورزی فلسفه  آموزش برنامه : واژگان کلیدی
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 مقدمه
 Critical)  انتقادی  نقادانه/  تفکر   توسعه   اخیر،  هایسال  در

Thinking)   مطرح    آموزش  اهداف  ترینمهم  از   یکی  عنوانبه

  جهان  در  آموزشی  معیارهای  تریناصلی   از  یکی  امروزه  و  ؛]1[شده

 خودتنظیم  داوری  فرایند  یک  انتقادی  . تفکر]2[شودمحسوب می

  مناسب   تصمیمات  و   مشکلات  که منجر به حل   است  هدفمند  و

مهارت]3[شودمی   تحلیل   توانایی  شامل  نقادانه  تفکر  های. 

  بین   در   موجود  ارتباطات  به  بردن  پی  و  مطالب  هدف  تشخیص)

  قیاسی   استدلال  مطالب(،  از  گیرینتیجه   توانایی )  استنباط  ها(،آن

  استدلال   کلی(،  اصل  یا  استنباط  یک  اساس  بر  گیرینتیجه)

 ارزشیابی  و  منطقی(  دلایل  اساس  بر  نتیجه  استخراج)  استقرایی

 ها(آن  بین  ارتباطات  نحوه  ارزیابی  و  مطالب  اعتبار  تعیین)

 شناختی هایمهارت از نوعی نقادانه تفکر های. مهارت]4[هست

  . ]5[است   بالندگی  و  تعهد  خلاق،  تفکر   مؤلفه  سه  است که دارای

  موقعیتی،   هر  در  که  سازدمی  قادر  را  فرد  نقادانه،  تفکر  از  استفاده

و ]6[دهد  ارائه  را   متناسبی  و  فردمنحصربه  مراقبت استدلال   .

  نقش  نقادانه تفکر  و (Ethical Judgment) اخلاقی قضاوت

  آموزان   دانش   در  تحصیلی  و   محیطی  شرایط  با  تطابق  در  مؤثری

 تصمیم   فرد  آن  در  که  است  فرایندی  اخلاقی   . قضاوت]7[دارند

و ]8[است  صحیح  چیزی  چه  اخلاقی  ازنظر   که  گیردمی   به   . 

  برداشت   و  رسوم  آداب و  قوانین،  مورد  در  شخص  تفکر  چگونگی

 همراه   اخلاقی  رشد  آن  تبعبه  و  فکری  رشد  با  که  دارد  وی اشاره

  تحت   اخلاقی   . قضاوت]9[یابدمی  تکامل   افراد   در  سن   افزایش   با

  قرار   بیرونی  اثرات  و  فردی  هایارزش  مانند  بسیاری  عوامل  تأثیر

 بازی  اخلاقی  قضاوت  در  مرکزی  نقش  فردی  هایارزش  دارد و

  دانش   رفتارهای  از  وسیعی  دامنه  اخلاقی،  . استدلال]10[کندمی

  کلاسی، هم   یک  پذیرش   امتحان،  جلسه  در  تقلب   ازجمله   را،   آموزان

  به   گذاشتن  احترام  مشارکتی،  یادگیری  تسریع  و  تسهیل  میزان

می  ادب  رعایت  مقررات، بر  قضاوت]11[گیرد   در  در    اخلاقی  . 

  شود و   می   اخلاقی  خاص  شیوه  به  کردن  عمل باعث  نیز  کودکان

  درباره   بتواند  کودک  شود،  می   باعث   قضاوت اخلاقی  سریع  رشد

از   . ]12[کند  قضاوت  یا  فکر  ارزشی  و   اخلاقی  مسائل   از این رو 

  چون   مفاهیمی  با  اخلاقی  قضاوت  و  اخلاقی  مبانی  اصول  که  آنجا

  خیرخواهی،  همنوعان، حقوق رعایت دوستی، نوع خواهی، عدالت

  پیوندی   آن  مانند  و  رسمی  غیر  و  رسمی  قوانین  به  کافی  توجه

  انکار   جوامع   سلامت   در   آن  مثبت   تأثیر  دارد، بنابراین  ناپذیر  جدایی

 . ]13[است ناپذیر

  در   آموزان   دانش   نیازهای  بهبود  جهت  در  موثر   مداخلاتی  از   یکی

ورزی   و  عاطفی  شناختی،  هایحوزه فلسفه  آموزش   روانی، 

(Philosophy Education )  فلسفه]14[است   برای   . 

  با   آمریکا  در   اخیر  دهه  چهار  طی  برنامه  یک  عنوان   به  کودکان

  مونت   دانشگاه  در  کودکان  در   تفکر  رشد   هدف  با  لیپمن و  تلاش

 تشویق   کودکان،  برای  فلسفه  اولیه  هدف  و  شد  ریزی  کلیبر پایه

  و  مستقل  تفکر   کردن،  استدلال  فیلسوفانه،  تفکر   به  آموزان  دانش

است  انتخاب برنامه]15[آگاهانه    دارای   کودکان  برای  فلسفه  . 

  عقاید،   و  دلایل  ارزیابی   شناختی،  هایمهارت:  چون  هاییویژگی

  زیرین   هایلایه  شناسایی  مفاهیم،  وتحلیلتجزیه  و  کشف

  های استدلال  شناسایی   ها،پیوستگی  دیدن  ها،فرضیه   و  احتمالات

  ، ]16[سؤالات  تنظیم  نتایج،  تعمیم  و  هافرضیه  آزمون  غلط،

 دادن   تغییر  و  کردن  تصحیح  مباحث،  تنظیم  ها،ایده  سازیروشن

  مرتبط،   هایمثال  و  هامثال  کردن  پیدا  انتقاد،  به  پاسخ  از  مباحث

 و  اندازهاچشم  ترگسترده  دیدن  ها،تفاوت  و  هاشباهت  کردن  پیدا

  خود   بودن،   قدمثابت   معیارها،  آزمودن  و  تنظیم  ها،دیدگاه

  دیگران،   به کردن  گوش  خوب  مشارکتی،  هایمهارت  تصحیحی،

  بیانات   به   اطمینان   دیگران،   دیدگاه  به  احترام   بازی  ذهنی  داشتن

  به   پاسخ  و  پذیرش  به  تمایل  انتقادی،  پیشنهاد  به   تمایل  خود،

  قائل   ارزش  و  کاوشگری  برای  مناسب  و   شایسته  اقدامات  انتقادات، 

   .]17[است عقلانیت به  شدن

  رویکرد فرایندی، رویکرد محتوایی،    مختلفی)رویکرد  رویکردهای

  فرهنگی   زمینه  بر  مبتنی  ادبیات و رویکرد  و  فلسفه  پیوند  بر  مبتنی

رویکرد   وجود  کودکان  برای  فلسفه  آموزش  در  متون( که    دارد، 

  که   معنی  بدین.  است  متون  فرهنگی  زمینه  بر  مبتنی  مطالعه حاضر

  بومی   های  داستان  پژوهش،  این  در  شده  انتخاب  آموزشی  محتوای

 را  مهیجی  اکتشافی  فرصت  فلسفه  آموزش  برنامه  .]18[هستند

  خود   درگیر  را  کودک  ذهن  که  کندمی  فراهم  موضوعاتی  برای

  منجر   مسائل،  در  مراقبه  و  تفکر   قدرت  پرورش  بر   کند، علاوهمی

 و  تولید  در  خودکفایی  احساس  مشارکتی،  تفکر   تأملی،  تفکر  به

  احساس   از  تواندمی  و  شودمی  اخلاقی  مسئولیت  و  هاایده   توسعه

 ارتقای  در   فلسفه  . آموزش]19[کند  جلوگیری  کودک  در  حقارت

  پرورش   انتقادی،  تفکر  پرورش  خلاقیت،  پرورش  استدلال،  توانایی
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  رشد   و   شهروندی  پرورش  هنری،  هایارزش   و  اخلاقی  درک

 . ]20[هست  مؤثر(  اجتماعی)  فردی  برون  و  فردی  بین  هایمهارت

  های  حوزه  در  کودکان  برای  فلسفه  برنامه  زیادی،  کشورهای  در

 آموزش  مدارس،  در  جامعه  های  ارزش  آموزش  منظور  به  و  مختلف

  به   شدن  نزدیک  معاصر،  جهان  در  تغییرات  شتاب  با  مقابله  تفکر،

 حساس  و   خرسند  معقول،  شهروند   تربیت  مدارس،  اصلی  رسالت

  داوری،   قدرت   تقویت  ، ...(و  زیست   محیط   مانند)  جهانی  مسائل   به

اجراست، که این   حال  در  آموزان  دانش  در  تمییز  قدرت  و  استدلال

 کاملا   را  کودکان  برای  فلسفه  برنامه  اجرای  ضرورت  و  اهمیت  امر

ریشه  . است  ساخته   موجه طرفی    از   بسیاری  ماهیت   و  از 

  اخلاقی   بلوغ  عدم  از  جوانان  و  نوجوانان  در  اجتماعی  هایناهنجاری

به    تواند می   خود  نوبه به    مشکل  این   شود،می   ناشی   هاآن منجر 

.  ]21[شود  فرهنگی  و  خانوادگی  اجتماعی،   مشکلات   از  بسیاری

تفکر   به   نیاز  که  است  شدهآموخته  مهارت  یک  نقادانه  بعلاوه 

  محققان،   از  . در همین راستا بسیاری]22[دارد  تمرین  و  آموزش

.  ]23[اندورزیده  تأکید  کودکان  به  فلسفه  آموزش  ضرورتبه 

  پژوهشگران   که  است  مشخص  شد  بیان  آنچه  به  توجه  همچنین با

همچنین    اند،پرداخته  اخلاق  رشد  در  اخلاقی  قضاوت  بعد  به  بیشتر

  اند، نموده  استفاده(  کم  فیلیپ)  خارجی  هایداستان   از   بیشتر

در  برنامه  است  ضروری  بنابراین فلسفه   مناطق  میان  آموزش 

و   مختلف ایرانی  فرهنگ  رویکرد  با    گرفتن   نظر   در  با   قومی 

 پذیریتعمیم  بتوان   تا  شود،  انجام  پیشین  تحقیقات  کمبودهای

این  بیشتر  کشور  در  را  آن  اجرایی از  با   کرد.  پژوهش حاضر  رو 

تأثیر بررسی  با  فلسفه  آموزش  هدف   -بومی  هایداستان   ورزی 

ابتدایی    آموزان  دانش  نقادانه  تفکر  و  اخلاقی  قضاوت  بر  ایرانی

 فلسفه  انجام شد و به دنبال پاسخ به این سؤال است که آیا آموزش

  تفکر   و  اخلاقی  قضاوت  بر  ایرانی  -بومی  هایداستان   با  ورزی

 ابتدایی اثربخش هست؟ آموزان دانش نقادانه

 

 هاروش
شبه  پژوهش حاضر    –   آزمونپیش  نوع  از  تجربی  کاربردی 

شامل.  بود  گواه  گروه  با  همراه  آزمونپس آماری    تمامی   جامعه 

 شهر  ابتدایی  پنجم  و  چهارم  هایپایه  پسر  و  دختر  آموزان  دانش

از    7920بودند)  1398-1399  تحصیلی  سال  در  چالوس نفر(. 

نفر برای هر    15های آزمایشی  آنجایی که حداقل نمونه در طرح 

توصیه استگروه  نمونه ]24[شده  روش  به  دسترس ،  در  گیری 

  آزمایش و گواه قرار گرفتندانتخاب و در دو گروه  )نفر  30تعداد  

های ورود به پژوهش عبارت  ملاکنفر( قرار گرفتند.    15هر گروه  )

رضایت آگاهانه  ،  پنجم ابتدایی و چهارم یپایه آموزاندانشبود از  

-نداشتن سابقه اختلال روانی و بیماری  برای شرکت در پژوهش، 

پرونده سلامت و ملاک  اساس  بر  و مزمن    های جسمی خاص 

پرسش   خروج بودن  ناقص  و  همکاری  عدم  های نامهشامل 

 پژوهش بود. ابزار پژوهش شامل پرسش نامه های زیر بودند:  

  پرسشنامه گرایش به تفکر انتقادی یک مقیاس تفکر نقادانه:  

سال    گزارشی  خود  ابزار در  ریکتس  توسط  که    2003هست 

را  ساخته نقادانه  تفکر  به  تمایل  میزان  که  این  سنجدی مشده   .

،  1، 5، 7سؤال که سه زیر مقیاس خلاقیت ) 33پرسشنامه دارای 

،  31،  32،  33(؛ کمال یا بالیدگی )11،  14،  17،  24،  25،  28،  29

،  10،  13،  16،  18،  20،  22،  27(؛ تعهد )2،  12،  15،  19،  23،  30

 ای از شدیداًدرجهرا بر روی یک طیف لیکرت پنج(  3،  4،  6،  9

  ، 30  ،32  ،33  هایسنجد و سؤال می   5=موافقم  کاملاً  تا  1=مخالفم

شوند. لذا  گذاری میمعکوس نمره   صورتبه   2  ، 12  ،15  ،19  ،23

دهنده هست و نمرات بالاتر نشان  165تا    33ت بین  دامنه نمرا

 را   مقیاس  این  صوری  تفکر نقادانه بیشتر هست. ریکتس، روایی

بالیدگی  ،  75/0و ضریب پایایی برای زیر مقیاس خلاقیت    تأیید

تعهد    57/0 نمود  86/0و  و ]25[گزارش  مهر  پاک  مطالعه  در   .

 نیز  تأییدی  عاملی  تحلیل  از  حاصله  همکاران، برای روایی نتایج

  روش   نتایج.  داشت  سؤالات  قبولقابل   و  مطلوب  برازش   از  حاکی

 حد  در  آزمون  اعتماد  قابلیت  ضریب  داد  نشان  نیز  کردن  دونیمه

برای    مطلوبی درونی  همسانی  روش  به  پایایی  همچنین  است، 

ترتیب  مؤلفه به  تعهد  و  بالیدگی  خلاقیت،  و    76/0،  64/0های 

. در مطالعه حاضر پایایی به روش همسانی ]26[به دست آمد  72/0

های خلاقیت، بالیدگی و تعهد  درونی)آلفای کرونباخ( برای مؤلفه

 به دست آمد.  79/0و  78/0، 72/0به ترتیب 

 و  سینها  نامه توسطاین پرسش  اخلاقی:   نامه قضاوت پرسش 

مورد ارزیابی و تجدید    1998ساخته و در سال    1971در سال  وارما

گرفت این    .دارد  کاربرد  سال  11  تا  6  کودکان  برای  و  قرار 

 ها آن  درباره  باید  ای دارد که آزمودنیسؤال چندگزینه   50آزمون

 اظهارنظرها  در  را  اخلاقی  کار  زمینۀ  بگیرد،  اخلاقی  تصمیم

  نماید،  برقرار   رابطه اخلاقی  معنای و کلمات میان کند، بندیگروه

 مناسب  تعاریف  و  کند  منطقی  استدلال  اخلاقی  مشکلات  برابر  در

  یک   درست،  پاسخ  هر  برای.  نماید  انتخاب  را  اخلاقی  هایارزش
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سینها و وارما   .گرددمی  منظور  صفر  غلط  پاسخ  هر  برای  و  نمره

روایی محتوایی این ابزار را تأیید و پایایی با استفاده از روش آلفای 

نمودند  93/0کرونباخ   پور ]27[گزارش  زینعلی  مطالعه  در   .

وهمکاران، روایی محتوایی توسط اساتید و متخصصان روانشناسی  

آلفای کرونباخ   به روش  پایایی  و  تأیید  تربیتی  علوم  به    79/0و 

همسانی  ]28[آمددست   روش  به  پایایی  حاضر  مطالعه  در   .

 به دست آمد. 78/0درونی)آلفای کرونباخ( 

  با   کودکان  برای  فلسفه ورزی  آموزش  در مطالعه حاضر از بسته

نویدیان و همکاران   ایرانی   -بومی  هایداستان   دارای   که   نوشته 

شد   فلسفی  مضامین استفاده   این   مرکزی  هسته .  ]18[هستند، 

 هایکتاب  با  همراه  فلسفی  هایداستان   تعدادی  دربرگیرنده   برنامه 

 مسائلی  و  پرسش  معما،  از  پر  هاداستان   این  است،  معلمان  راهنمای

 که  هستند  کودکان  ویژه  حوادث  و  طلبیرقابت  مفاهیم  پیرامون

.  ]29[هست  آنان  در  نقادانه  تفکر  و   پرسش   تفکر،  برای  محرکی

  و   داستان   از   استفاده  با  که  است   ای   برنامه   کودکان  برای   فلسفه

آموزان  میان  سقراطی  پاسخ  و  پرسش  معلم،   هدایت  با  و  دانش 

  برنامه  این  پردازند، می اخلاقی مفاهیم یادگیری به  آموزان دانش

  برای   فلسفه آموزش  در اساسی روند . دارد خود به  مخصوص  روند

  کردن   بازگو  و  گفتگو  برای  فرصتی  است؛  پژوهشی  اجتماع  کودکان

  به   رسیدن  برای  جمعی  مقایسه  و  تحلیل  و  فردی  اندیشه های

  .  روایی ]30[است  آموزاندانش فکری جهان در نو های برداشت

.  است   تأییدشده  مختلف  پژوهشگرانی  توسط  هاداستان   محتوایی

نویدیان وهمکاران، توسط   این بسته در مطالعه  روایی  همچنین 

  استفاده   با  هاآن   نظرات  بررسی و  نور  پیام  و  آزاد  دانشگاه  مدرسان

  آمد   دست  به  98/0  آن  نمره  و  شد  تحلیل  لاشه  تحلیل  روش  از

. خلاصه 1در جدول  .]18[بود  اساتید  بالای  توافق  دهندهنشان  که

 شده است. مباحث آموزشی گزارش 

 بومی  هایداستان  با کودکان برای فلسفه ورزی  خلاصه جلسات آموزش

 عنوان داستان لسات ج

و روش و قوانین کلاس، خواندن داستان شیخ   هاآن ای در مورد آموزش فلسفه برای کودکان در سطح فهم بیان مقدمه اول
 گرگانی و گربه و بحث و گفتگو پیرامون محتوای داستان 

 خواندن داستان خیر و شر و بحث و گفتگو پیرامون محتوای داستان  دوم

 کند و در دجله انداز و بحث و گفتگو پیرامون محتوای داستان داستان تو نیکی می خواندن  سوم

 خوار و عطار قند فروش و بحث و گفتگو پیرامون محتوای داستان خواندن داستان مرد گل  چهارم 

 پشت فیلی و بحث و گفتگو پیرامون محتوای داستان خواندن داستان لاک  پنجم 

 هفتم غربی و بحث و گفتگو پیرامون محتوای داستانخواندن داستان طبقه  ششم 

 سفید و بحث و گفتگو پیرامون محتوای داستانهای چشم خواندن داستان شب گربه هفتم

 خواندن داستان اسیری که دشنام داد و بحث و گفتگو پیرامون محتوای داستان  هشتم

 پیرامون محتوای داستانقد و بحث و گفتگو زاده کوتاه خواندن داستان ملک  نهم

 زاده و بحث و گفتگو پیرامون محتوای داستان خواندن داستان عاقبت گرگ  دهم 

 خواندن داستان غلام دریا ندیده و بحث و گفتگو پیرامون محتوای داستان  یازدهم 

 خواندن داستان بز پیرمرد روستایی و بحث و گفتگو پیرامون محتوای داستان  دوازدهم 

 خواندن داستان چاق و لاغر و بحث و گفتگو پیرامون محتوای داستان  سیزدهم 

 خواندن داستان آخرین فن کشُتی و بحث و گفتگو پیرامون محتوای داستان چهاردهم 

 خواندن داستان سنگ انتقام و بحث و گفتگو پیرامون محتوای داستان  پانزدهم 

 پیرامون محتوای داستان خواندن داستان سفر پرخطر و بحث و گفتگو  شانزدهم 

 خواندن داستان دوستی موش و قورباغه آبی و بحث و گفتگو پیرامون محتوای داستان هفدهم 

  آموزش   برنامه  گواه،  و  آزمایش  گروه  دو  در  تصادفی  صورتبه   هاآن  کردن  جایگزین  و   نمونه  انتخاب  از  بعد  که؛  بود  صورت  این  به  اجرا  نحوه

 اجرا  در مدت دو ماه  بار  دو  ای هفته   و  صورت گروهیای به دقیقه  60جلسه    17  قالب  در  برنامه  این.  شد  اجرا  آزمایش  گروه  برای  صرفاً  فلسفه

 اختیار  و  پژوهش  در  کنندگانشرکت  آگاهانه  رضایت  ها،پرسشنامه  بودن   محرمانه   ازجمله  مرتبط  اخلاقی  اصول  در این پژوهش تمامی  .شد

 شد.  استفاده تحلیل کووایاریانس چند متغیره و آزمون 22نسخه  SPSSافزار نرماز ها جهت تحلیل داده . است  شده رعایت پژوهش از خروج
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 ها یافته
 شده است. های موردمطالعه گزارشهای جمعیت شناختی افراد گروه . یافته2 در جدول

 گواه  و آزمایش  گروه دو تفکیک  به شناختی جمعیت   هاییافته. 2 جدول

 گواه آموزش فلسفه  شناختیمتغیرهای جمعیت

 درصد  فراوانی درصد  فراوانی
 3/53 7 40 6 پسر جنسیت

 7/46 8 60 9 دختر
 7/46 7 40 6 سال 10 سن 

 3/53 8 60 9 سال 11

 . ارائه3 جدول در گواه و آزمایش گروه دوو تفکر نقادانه  یقضاوت اخلاقمتغیرهای  آزمون پس آزمون پیش نمرات معیار انحراف و میانگین

   شده است. 

 گواه پس آزمون در دو گروه آزمایش و   -های توصیفی نمرات پیش آزمون. شاخص 3جدول 

 معیار انحراف  میانگین  گروه وضعیت متغیر

 615/2 87/21 گواه پیش آزمون  تیخلاق

 549/2 27/22 آزمایش 

 404/2 73/22 گواه پس آزمون 

 193/3 17/25 آزمایش 

 098/3 80/24 گواه پیش آزمون  کمال 

 039/3 33/26 آزمایش 

 173/3 27/25 گواه پس آزمون 

 523/3 13/29 آزمایش 

 461/3 43/23 گواه پیش آزمون  تعهد

 131/4 24/23 آزمایش 

 878/2 90/23 گواه پس آزمون 

 175/4 24/26 آزمایش 

 916/4 10/70 گواه پیش آزمون  تفکر نقادانه  ینمره کل

 342/4 90/71 آزمایش 

 396/5 84/71 گواه پس آزمون 

 795/5 55/80 آزمایش 

 634/1 80/34 گواه پیش آزمون  ی قضاوت اخلاق

 782/1 07/35 آزمایش 

 970/1 33/35 گواه پس آزمون 

 491/2 30/37 آزمایش 

  گروه   با  مقایسه  در  آزمون،   پیش   مرحله  به   نسبت  آزمون   پس  مرحله  در  آزمایش  گروه  نمرات   . میانگین 3جدولاز    آمده  بدست  نتایج  اساس  بر

 . است یافته افزایش گواه،

 .  نتیجه آزمون لوین برای بررسی همگنی واریانس ها4جدول 

 متغیر F 1درجه آزادی 2درجه آزادی  سطح معنی داری

 یتخلاق 444/1 1 28 240/0
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 کمال  239/1 1 28 275/0

 تعهد 882/0 1 28 356/0
 یقضاوت اخلاق 664/2 1 28 115/0

. نشان می دهد، نتایج آزمون لوین در هیچ 4همانطور که جدول

از متغیرها معنی این رو فرض صفر مبنی  یک  از  باشد،  دار نمی 

 برای همگنی واریانس متغیرها مورد تایید قرار می گیرد. 

اثربخشی بررسی  ورز  جهت  فلسفه  داستان   یآموزش   یهابا 

دانش  یرانیا  -یبوم نقادانه  تفکر  ابتدابر  آزمون  از    یی،آموزان 

تحلیل کواریانس چند متغیری استفاده شد.پیش از انجام تحلیل 

تحلیل  فرضپیش متغ  انسیکوارهای  همگنی  ریچند  شامل  ی 

با استفاده از آزمون  ها  انسیکوار   سیماتر  یهمسانشیب رگرسیون،  

ام باکس، همگنی واریانس متغیرهای وابسته با استفاده از آزمون  

آزمون   با  نمرات  توزیع  بودن  نرمال  و  مورد   لکیو-رویشاپلوین 

ها بررسی قرار گرفت که با توجه به عدم تخطی از این مفروضه 

باشد.  ی بلامانع میریچند متغ  انسیکوار  لیتحلآزمون    استفاده از

برر  از  فرضپس  پیش  چندمتغیری،  سی  کواریانس  تحلیل  های 

تفکر نقادانه  های  نتایج آزمون نشان داد که بین دو گروه در مولفه

معنی )تفاوت  دارد  وجود  ،  p  ،867/10=𝐹3.23<01/0داری 

414/0=Wilks Lambda برای بررسی این که گروه آزمایش .)

با یکدیگر تفاوت  تفکر نقادانه    هایمولفه و گواه در کدام یک از  

نتایج تحلیل کواریانس تک متغیری گزارش  5دارند در جدول    .

 شده است. 

 تفکر نقادانه های  . نتایج تحلیل کواریانس تک متغیری تفاوت گروه آزمایش و  گواه در مولفه5جدول 

 اندازه اثر  F   P خطای استاندارد  تفاوت میانگین  میانگین  منبع  متغیر

 317/0 002/0 599/11 387/0 905/1 906/24 آزمایش  تیخلاق
 001/23 گواه

 352/0 001/0 558/13 476/0 532/2 466/28 آزمایش  کمال 
 934/25 گواه

 276/0 005/0 531/9 567/0 528/2 334/26 آزمایش  تعهد
 806/23 گواه

،  P<01/0)  تیخلاقهای  برای مولفه  F. آماره  4با توجه به جدول  

599/11=𝐹1.25  ،)01/0)  کمال>P  ،558/13=𝐹1.25  و تعهد  ( 

(01/0>P  ،531/9=𝐹1.25معنی )یافته این  است.  نشانگر  دار  ها 

داری وجود  ها در این متغیرها تفاوت معنیگروهآن هستند که بین  

م  هانیانگیم  یبررس  جینتادارد.   نشان  که    دهدیدر جدول فوق 

آزما  نیانگیم خلاق  شیگروه  تصور  کمال 906/24)  تیدر   ،)

 ن یگروه گواه در ا  ن یانگیاز مبیشتر  (  334/26تعهد )  و  (466/28)

( 806/23)  و  (934/25)  (،001/23)  نیانگیبا م  ب یبه ترت  رهایمتغ

آموزش فلسفه  که  توان گفت  یها مافتهی  نیشد. با توجه به ابایم

بوده و موجب    یرانیا  -یبوم  یهابا داستان  یورز  افزایش موثر 

همچنین اندازه اثر در    .گرددیم  ابتدایی   آموزانتفکر نقادانه دانش 

می .  5جدول   گروهی  نشان  عضویت  که  از    7/31دهد  درصد 

درصد از تغییرات   6/27و  کمالدرصد از  2/35، تیخلاقتغییرات 

  کند.تعهد را تبیین می

  ی هابا داستان  یآموزش فلسفه ورز  به منظور بررسی اثربخشی

آزمون  از    یی،آموزان ابتدادانشی  بر قضاوت اخلاق  یران یا  -یبوم

تحلیل کواریانس تک متغیری استفاده شد.پیش از انجام تحلیل  

تحلیل  فرضپیش همگنی ریمتغ  تک  انسیکوارهای  شامل  ی 

شیب رگرسیون، همگنی واریانس متغیرهای وابسته با استفاده از  

  لک یو-رویشاپآزمون لوین و نرمال بودن توزیع نمرات با آزمون  

این   از  تخطی  عدم  به  توجه  با  که  گرفت  قرار  بررسی  مورد 

ازمفروضه استفاده  ی ریمتغ  تک  انسیکوار  لیتحلآزمون    ها 

 باشد. بلامانع می 

 ی قضاوت اخلاق.  نتایج تحلیل کواریانس تک متغیری تفاوت گروه آزمایش و گواه در متغیر 6جدول 

 اندازه اثر  F P خطای استاندارد  تفاوت میانگین  میانگین  منبع  متغیر

 217/0 011/0 468/7 449/0 739/1 186/37 آزمایش  ی قضاوت اخلاق
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 447/35 گواه

به جدول   توجه  آماره  6با   .F    اخلاقبرای ،  P<05/0)  یقضاوت 

468/7=𝐹1.27ها نشانگر آن هستند که  دار است. این یافته ( معنی

گروه معنیبین  تفاوت  متغیر  این  در  دارد.  ها  وجود   ج ینتاداری 

گروه    نیانگیکه  م  دهدی در جدول فوق نشان م  هان یانگیم  ی بررس

گروه گواه    نیانگیاز مبیشتر    (186/37)  یدر قضاوت اخلاق  شیآزما

ا م  رهیمتغ  نیدر  ابایم  (447/35)  نیانگیبا  به  توجه  با    ن یشد. 

مافتهی گفت  یها  ورزکه  توان  فلسفه  داستان   یآموزش    ی هابا 

موجب    ی رانیا  -یبوم و  بوده  اخلاق  افزایشموثر    ی قضاوت 

جدول    .گرددیم  ابتدایی  آموزاندانش  در  اثر  اندازه  . 5همچنین 

قضاوت درصد از تغییرات    7/21دهد که عضویت گروهی  نشان می

  کند.را تبیین می  یاخلاق

 بحث
پژوهش   با   ورزی  فلسفه  آموزش  تأثیر   تعیین  حاضر  هدف 

  دانش   نقادانه  تفکر  و  اخلاقی  قضاوت  بر  ایرانی  -بومی  هایداستان

بین دو گروه    ابتدایی  آموزان   و   شیآزمابود. نتایج نشان داد که 

خلاقیت، )  های آننقادانه ومولفه  ، در نمرات مربوط به تفکرگواه

با توجه   آزمون تفاوت معناداری وجود دارد.در پس کمال و تعهد(،

آزمون،  در مرحله پس  یشنمرات گروه آزما  یانگینبه بالاتر بودن م

  - بومی  هایداستان   با  ورزی  فلسفه  آموزشکه    شودی م  یجهنت

های آن در ارتقای تفکر نقادانه و مؤلفه مؤثر بوده و موجب  ایرانی

ابتدادانش پ  یافته  . شد  ییآموزان  مطالعات  با  این    یشینفوق  در 

  زمینه همسو است. به طور مثال مطالعه شاه محمدی در دانش 

نشان  ابتدایی  ششم  پایه  دختر  آموزان  آموزش   که  داد  شهرری 

 خلاقیت، )  آن  هایمؤلفه   و  انتقادی   تفکر   بر  کودکان  برای  فلسفه

ای دیگر  . مطالعه]31[است  داشته   معناداری  تأثیر(  بالندگی  تعهد،

  استنباط، ) آن ابعاد و انتقادی تفکر بر فلسفه آموزش که نشان داد

 مؤثر(  منطقی  هایاستدلال  ارزشیابی   و   تفسیر  و   تعبیر  استنتاج،

  فلسفه   ها از اثربخشی آموزش. در همین راستا پژوهش ]32[است

  به   فلسفه   ، آموزش]33[ششم  پایه  آموزان   دانش   انتقادی  تفکر   بر

  دوره   آموزاندانش  در  انتقادی  تفکر   بر  کندوکاو  حلقه  شیوه

  و  گریپرسش  در  کودکان  برای   فلسفه  برنامه  ، تأثیر]34[ابتدائی 

  ]35[ابتدایی  پنجم  تا  سوم  هایپایه  آموزاندانش   انتقادی  تفکر

  فلسفه   توان گفت، آموزشحکایت دارند.  در تبیین یافته فوق می

  آموزان،   دانش  هایپرسش  و   کنجکاوی  افزایش  باعث  کودکان  به

  دیگران،   به   احترام  خویشتن،  شناخت  و  خود   اصلاح  به  هاآن  تمایل

.  شودمی   آموزان  دانش  و  معلم  یگانگی  احساس  پذیری،انعطاف 

  که  محتوایی  حول  پژوهشی،  اجتماع  در  حضور  با  آموزان  دانش

  مورد   در  وگوگفت   و  بحث  به  شودمی   ارائه   داستان  شکل  به   معمولاً

  داستان . پردازندمی روزمره زندگی  متن و جامعه در موجود مسائل

کند و همچنین واقعی انسان را خلق می  زندگی  برای  هاییاستعاره

  به   فلسفه  آموزش  طورکلی. به]36[موجب پیوند انسان با آن است

  خاصی  احترام  با  تا  است   داشته  آن  بر  را  آموزان   دانش  ،  کودکان

  بیفزایند،   یکدیگر  عقاید  به  چیزی  دهند،  فرا  گوش  یکدیگر  به

  عقاید   سایر  برای   دلایلی  تا   برندمی   سؤال   زیر  را   یکدیگر   هایحرف

  آموزان  دانش  همچنین.  آورند  فراهم  پشتوانهبی   و  نشده  تائید

  نه   برسد،  نتیجه   به  که  دهند  ادامه  جایی  تا  را   بحث  کنندمی   تلاش

 وگوییگفت  آن  در.  کندمی  انشا  درسی  مقررات  مرز  خط  که  جایی  تا

مطابقت به   که  گیردمی   شکل .  رودمی  پیش  منطق  با  سوی 

 یا  شد،  درونی  کنندگانشرکت  در  روند  این  وقتی  درنتیجه،

  که  افتاد  خواهند   فکر  این  به  هاآن   شد   منتقل  هاآن   به  ناخودآگاه

 از  جدید،  و  واقعی  اتفاقات  با  مواجهه  در  زندگی،  امور  سایر  در

 کههمچنین ازآنجایی .  ]37[ببرند  بهره  اند، گرفته  یاد  که  چیزهایی

  جوان  افراد آن درنتیجه که است  تحولی سازگارانه  تنظیم بالندگی

 نهادن  ارزش  ضمن  و  کرده  حرکت  خود  شخصی  منافع  از  فراتر

  و   اجتماعی  عدالت  دموکراسی،  برابری،  مروج  اجتماعی،  نظامبه 

  زمینه   این  در   عمل  به   متعهد  را   خود  و   شوند می  فردی  آزادی

آموزشمی   نوع  بر  تأثیرگذار  روش  یک  عنوانبه   فلسفه  دانند. 

  کنار   در  جامعه  در  تا  آموزدمی  هاانسان   به  افراد،  تفکر  و  نگرش

  اینکه   ضمن  و  داده  قرار  مدنظر  هم  را  دیگران  منافع  شخصی،  منافع

 خود   فردی  آزادی  دهند،می  اهمیت  جامعه  هایارزش   و  قانون  به

 عمل   در  جامعه  قوانین  و  هاارزش   به  متعهد  و  بگیرند  نظر  در  هم  را

  از   کودکان  که  شودمی  باعث  کودکان  به  فلسفه  آموزش  بشوند.

  مسئولانه   و  باشند  متعهد  اطرافیان  قبال  در  ابتدایی  دوران  همان

 .]38[کنند عمل

،  گواه  و  شیآزمادیگر نتیجه پژوهش نشان داد که بین دو گروه  

آزمون تفاوت معناداری وجود  در پس  اخلاقی،  در نمرات قضاوت

م  دارد. بودن  بالاتر  به  توجه  آزما  یانگینبا  گروه  در   یشنمرات 

پس نتمرحله   با  ورزی  فلسفه  آموزشکه    شودی م  یجهآزمون، 
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موجب    ایرانی  -بومی  هایداستان و  بوده  قضاوت مؤثر    بهبود 

راستا آمده همدستنتیجه به   .شد  ییآموزان ابتدادانشاخلاقی در  

مثال  عنوان  به  هست.  زمینه  این  در  پیشین  مطالعات  نتایج  با 

  فلسفه   آموزش  طریق  از  مطالعه ایمان نژاد و همکاران نشان داد که

  قضاوت   قدرت  و   شناختیزیبایی  باورهای  توان می   نوجوانان   برای

در همین راستا پژوهش جلیلیان    .]35[کرد  تقویت  را  آنان  اخلاقی

اجرای داد  نشان    کودکان   به  فلسفه  آموزش  برنامه  و همکاران، 

  آموزان   دانش  اخلاقی  قضاوت  رشد  و  مسئله  حل  توانایی  برافزایش

. در همین راستا پژوهش ها از تاثیر  ]39[است   داشته   مثبتی  تأثیر

  آموزش ،  ]18[نابینا  آموزاندانش  اخلاقی  قضاوت  بر  فلسفه  آموزش

 هایقضاوت  بر   نوجوانان  فلسفی به  کندوکاو  حلقه  روش   به  فلسفه

  فلسفه   آموزش  و تأثیر  ]20[متوسطه  دوره  آموزان  دانش  اخلاقی

  اخلاقی   رشد   در  بومی  هایداستان   از  استفاده  با  کودکان  برای

دارند.   ]21[ابتدایی  آموزان   دانش نتیجه    حکایت  تبیین  در 

  مورد   در  تفکر  به  نیاز  فلسفی  توان گفت که تفکر آمده میدستبه 

  مطابقت   کند،  وارسی  را  خود  افکار  گیردمی  یاد  کودک  دارد؛  تفکر 

  و   کند  آزمایش  را  خود  فرضیات  کند،  بررسی  شواهد  با  را  افکار

  فلسفه  آموزش   در.  کند  بررسی  را  روزمره  هایفعالیت   با  آن   رابطه

 و  شرکت  با  و  کندمی  فراهم  تفکر  برای  را  لازم  ابزار  زبان  ،

 کودکان   اخلاقی  قضاوت  آموزشی،  جلسات  این  در  اندیشیهم

آموزش]40[یابدمی   افزایش عبارتی  به    کودکان   برای  فلسفه  . 

  شناسایی   و  پرسش  کشف،  برای  محور  آگاهی  فضایی  تنهانه 

  دیگران   حقوق  رعایت  واقعیت،  حقیقت،  عدالت،  قبیل  از  مفاهیمی

 مهیا  کودکان  برای  فلسفه  کلاس   یک  در  را  پذیریمسئولیت  و

  نیز   کودکان  در  بد   و   خوب   تشخیص  توانایی  ایجاد  در   بلکه   کند،می

 . داشت تأثیر

های پژوهش حاضر عدم برگزاری دوره پیگیری  ازجمله محدودیت

 پایه  جنس،  ازجمله سن،  آشکار  گرمداخله  و عدم کنترل متغیرهای

لذا پیشنهاد می   -شرایط فرهنگی  تحصیلی، ... بود.  اقتصادی و 

شود که مطالعات آینده با کنترل متغیرهای دموگرافیک از جمله  

نتایج   به  توجه  با  شود.  برگزار  پیگیری  دوره  با  همراه   ... و  سن 

برنامه آموزش فلسفه مبتنی بر   گنجاندن  برای  گرددمی  پیشنهاد

ایرانی،   تحقیقات   وپرورشآموزش  درسی  برنامه  در  فرهنگ 

تا   گردد  انجام  مختلف  هایگروه   با  و  کشور  سراسر   در  بیشتری

  مقطع  درسی  هایبرنامه   در  کودکان  به  فلسفه  آموزش  یبرنامه 

آموزشی   هایدوره  و  کارگاه  شودمی  شود. پیشنهاد  گنجانده  ابتدایی

  در  کودکان  برای  فلسفه  آموزش   نقش   زمینه  در  افزاییدانش 

اخلاقی  و  تعهد  بالندگی،  خلاقیت،  پرورش   دانش   در  قضاوت 

 . برگزار شود مدارس مدیران  و والدین معلمان، برای آموزان

 

 گیری نتیجه
 -بومی  هایداستان   با  ورزی  فلسفه  آموزش  نتایج نشان داد برنامه

  تأثیر   ابتدایی  آموزان دانش  نقادانه  تفکر   و  اخلاقی  قضاوت  بر  ایرانی

ازاین  مثبت جهت   روداشت.  در  مفید  آموزشی  فلسفه،  آموزش 

 شود. محسوب می  شکوفایی ذهنی دانش آموزانارتقای 
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